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Warszawa, dnia %.{,01.2018 r.

Informacja o wyniku postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na dostawe
specjalistycznego sprzetu komputerowego z urzadzeniami peryferyjnymi i
oprogramowaniem

Zamawiajgcy, zgodnie z art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j.
Dz. U. z 2017 r,, poz. 1579 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, informuje, ze w prowadzonym
postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe
specjalistycznego sprzetu komputerowego z urzadzeniami peryferyjnymi i oprogramowaniem,
dokonat czynnosci wyboru najkorzystniejszych ofert ztozonych na poszczegoine czesci zamoéwienia.
W przedmiotowym postepowaniu ztozono siedem ofert.

Zamawiajgcy dokonat oceny ztozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu. Zgodnie ze Specyfikacjg
Istotnych Warunkow Zamowienia przy wyborze najkorzystniejszej oferty Zamawiajacy kierowat sie

nastepujacymi kryteriami oceny ofert:

Czes¢ 1 zamdwienia

Nr Firma (nazwa) lub Streszczenie spetniania Punktacja w Punktacja w Ltaczna liczba
oferty nazwisko oraz warunkow udziatu w kryterium cena kryterium uzyskanych punktow
adres wykonawcy postepowaniu i oceny brutto przediuzenie
ofert serwisu
gwarancyjnego
Optima Serwis sp. z Wykonawca speinia
0.0. sp. k. warunki udziatu w 90 0 90
1 ul. Ksiezycowa 70 postepowaniu, oferta nie
seg. 21 podlega odrzuceniu
01-934 Warszawa
GIGA MULTIMEDIA Wykonawca spetnia
Eugeniusz Sienicki warunki udziatu w 87.84 0 87,84
Al postepowaniu, oferta nie
7 Niepodlegtosci/Armii podlega odrzuceniu
Ludowej WGE paw.
40
00-609 Warszawa
Czesé 4 zamowienia
Nr Firma (nazwa) lub Streszczenie spetniania Punktacja w Punktacja w taczna liczba
oferty nazwisko oraz warunkoéw udziatu w kryterium cena kryterium uzyskanych punktow
adres wykonawcy postepowaniu i oceny brutto przedtuzenie
ofert serwisu
gwarancyjnego
KOMPUTRONIK Wykonawca spetnia
6 Biznes sp. z 0.0. warunki udziatu w 72,61 0 72,61
ul. Wolczynska 37 postepowaniu, oferta nie
60-003 Poznan podlega odrzuceniu
GIGA MULTIMEDIA Wykonawca spetnia
Eugeniusz Sienicki warunki udziatu w 90 0 90
Al postepowaniu, oferta nie
T Niepodlegtosci/Ammii podlega odrzuceniu
Ludowej WGE paw.
40
00-609 Warszawa




Czesc¢ 5 zamdéwienia
Nr Firma (nazwa) lub | Streszczenie spetniania Punktacja w Punktacja w taczna liczba
oferty nazwisko oraz warunkow udziatu w kryterium cena kryterium uzyskanych punktéw
adres wykonawcy postepowaniu i oceny brutto przediuzenie
ofert serwisu
gwarancyjnego
Optima Serwis sp. z Wykonawca spetnia
0.0. sp. k. warunki udziatu w 83,66 o) 83,66
1 ul. Ksiezycowa 70 postepowaniu, oferta nie
seg. 21 podlega odrzuceniu
01-934 Warszawa
GIGA MULTIMEDIA Wykonawca spetnia
Eugeniusz Sienicki warunki udziatu w 90 0 90
Al postepowaniu, oferta nie
T Niepodlegtosci/Armii podlega odrzuceniu
Ludowej WGE paw.
40
00-609 Warszawa
Czesé 6 zaméwienia
Nr Firma (nazwa) lub Streszczenie spetniania Punktacja w Punktacja w taczna liczba
oferty nazwisko oraz warunkow udziatu w kryterium cena kryterium uzyskanych punktow
adres wykonawcy postepowaniu i oceny brutto przedtuzenie
ofert serwisu
gwarancyjnego
KOMPUTRONIK Wykonawca spetnia
6 Biznes sp. z 0.0. warunki udziatu w 90 0 90
ul. Wotczynska 37 postepowaniu, oferta nie
60-003 Poznan podlega odrzuceniu
Czesé 7 zamdwienia
Nr Firma (nazwa) lub Streszczenie spetniania Punktacja w Punktacja w Laczna liczba
oferty nazwisko oraz warunkéw udziatu w kryterium cena kryterium uzyskanych punktow
adres wykonawcy postepowaniu i oceny brutto przediuzenie
ofert serwisu
gwarancyjnego
UBOT Michat Melon Wykonawca spetnia
5 ul. Joachima warunki udziatu w 87,80 0 87.80
Lelewela 6A postepowaniu, oferta nie
96-100 Skierniewice podlega odrzuceniu
KOMPUTRONIK Wykonawca speinia
6 Biznes sp. z 0.0. warunki udziatu w 90 0 90
ul. Wotczynska 37 postepowaniu, oferta nie
60-003 Poznan podlega odrzuceniu

Zamawiajacy informuje o:

1) odrzuceniu oferty firmy CT ALFA sp. z 0.0., ul. Sikorskiego 9, 66-200 Swiebodzin, na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp:

W Czesci 1 zamowienia:

Uzasadnienie: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp poniewaz
tres¢ oferty Wykonawcy nie odpowiada tresci SIWZ. Wykonawca, zgodnie z zapisami Rozdziatu 11
SIWZ - Opis sposobu przygotowania oferty — zobowigzany byt do ztozenia Formularza ofertowego,
stanowigcego Zatacznik nr 1.1 do SIWZ wraz z Formularzem cenowym i Szczegétowym formularzem
cenowym. Wykonawca poprzez nieztozenie wymaganego Formularza ofertowego na Czesé 1

zamowienia, uniemozliwit Zamawiajacemu ocene merytoryczng zaoferowanego sprzetu.

Tres¢ oferty to jednostronne zobowigzanie Wykonawcy do wykonania oznaczonego $wiadczenia,
ktore zostanie zrealizowane na rzecz Zamawiajgcego. Swiadczenie Wykonawcy ma odpowiadaé
opisanym w SIWZ potrzebom Zamawiajacego. Ich poréwnanie (opisu przedmiotu do zobowigzania
Wykonawcy) przesadza o tym, czy tresc oferty odpowiada tresci SIWZ. O niezgodnosci ofert z trescig
SIWZ mozna moéwi¢ w sytuacji, gdy oferta nie odpowiada w petni przedmiotowi zamoéwienia w ten
sposdb, ze nie zapewnia jego realizacji w catosci. Tym samym, Zamawiajgcy nie ma podstaw do

weryfikacji zaoferowanych produktéw i sprawdzenia ich zgodnoséci z zapisami SIWZ.




Formularz cenowy nie moze by¢ uzupetniony w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, gdyz przepis ten
pozwala jedynie na uzupefnianie dokumentéw skfadanych na potwierdzanie spefniania przez
wykonawcow warunkow udziatu w postepowaniu. Wymagania okresla zamawiajacy, a wykonawca
ma wskazac¢ produkty, ktore im odpowiadajg. Jesli tego nie uczyni, to nie wiadomo, co faktycznie
zaoferowal. Formularz cenowy zawierajgcy zindywidualizowanie oferowanych produktéw stanowi
merytoryczng tres¢ ztozonej przez wykonawce oferty, a zatem nieuprawnione byfoby wzywanie
wykonawcy do uzupetnienia dokumentéw (wyrok Krajowej lzby Odwotawczej z 5 stycznia 2015 r;
sygn. akt KIO 2662/14)

Zmiana zakresu oferowanego asortymentu w taki sposob, ze bedzie on obejmowat catkowicie inne

przedmioty anizeli wyspecyfikowane w ofercie, jest zawsze zmiang istotng (wyrok Krajowej lzby
Odwotawcze] z 18 marca 2015 r.; sygn. akt KIO 441/15).

Zgodnie z wyrokiem KIO z dnia 14 maja 2014 r., o sygnaturze 784/14 ,Z przepisu art. 87 ust. 1 p.z.p.
wynika, ze zamawiajgcy moze zgdac¢ od wykonawcow wyjasnien dotyczgcych tresci ztozonej oferty.
Niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy zamawiajgcym a wykonawcg negocjacji dotyczgcych
zlozonej oferty. Wyjasnieniu moze bowiem podlega¢ jedynie tre$¢ niejasna, nieczytelna,
niewiarygodna czy niemozliwa’.

Zgodnie z wyrokiem KIO z dnia 21 marca 2014r., o sygnaturze KIO 441/14 ,Procedura okreslona w
art. 87 ust. 1 p.z.p. nie ma charakteru obligatoryjnego elementu procesu badania i oceny ofert.
Zamawiajgcy moze o takie wyjasnienia wystapic, jesli ma watpliwosci co do tresci ztoZzonej oferty.
Takie watpliwo$ci moga pojawi¢ sie szczegdlnie w sytuacji wewnetrznych sprzeczno$ci w tresci
zfozonej oferty czy niejasnosci poszczegdlnych zapiséw znajdujacych sie w tresci oferty (...)
Obowigzkiem wykonawcow jest przygotowanie oferty w sposéb zgodny z postanowieniami SIWZ.
Obarczenie zamawiajgcego obowigzkiem dociekania dlaczego oferta wykonawcy jest niezgodna z
SIWZ jest zbyt daleko idacag interpretacja dyspozycji art. 87 ust. 1 p.z.p".

W Czesci 2 zamowienia:

Uzasadnienie: Zamawiajacy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp poniewaz
tres¢ oferty Wykonawcy nie odpowiada tresci SIWZ. Wykonawca potwierdzit, ze oferowany monitor
Dell S2817Q Ultra HD 4K nie spetnia wymagan w zakresie obrotowej podstawy i regulacji wysokosci.

Tym samym, tres¢ oferty nie jest zgodna z trescig SIWZ. Niezgodnos¢ tresci oferty z trescig SIWZ
wystepuje w sytuacji, kiedy oferta nie odpowiada przedmiotowi zamowienia w ten sposob, ze nie
zapewnia jego realizacji w catosci. Niezgodno$¢ tresci oferty z trescig SIWZ ma miejsce wowczas,
gdy zaoferowany przez wykonawce przedmiot zamdwienia nie odpowiada przedmiotowi zaméwienia
opisanemu w SIWZ, co do zakresu, ilosci, jakosci, warunkow realizacji i innych elementéw istotnych
dla wykonania przedmiotu zaméwienia, a co oznacza, iz niezgodnosc tresci oferty moze dotyczy¢

tylko wymagan merytorycznych, ktére zostaly okreslone w SIWZ. (Wyrok KIO z 14 stycznia 2013 r,,
KIO 2903/12).

2) odrzuceniu oferty firmy OPTIMA Serwis sp. z 0.0. sp. k., ul. Ksiezycowa 70 seg. 21, 01-
934 Warszawa, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp:

W Czesci 2 zamowienia:

Uzasadnienie: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp poniewaz
tres¢ oferty Wykonawcy nie odpowiada tresci SIWZ. Wykonawca potwierdzit, ze oferowany monitor
Dell S2817Q Ultra HD 4K nie spetnia wymagan w zakresie obrotowej podstawy i regulacji wysokosci.

Tym samym, tre$¢ oferty nie jest zgodna z trescig SIWZ. Niezgodnos¢ tresci oferty z trescig SIWZ
wystepuje w sytuacji, kiedy oferta nie odpowiada przedmiotowi zamdéwienia w ten sposob, ze nie
zapewnia jego realizacji w catosci. Niezgodno$c tresci oferty z trescig SIWZ ma miejsce wéwczas,
gdy zaoferowany przez wykonawce przedmiot zaméwienia nie odpowiada przedmiotowi zaméwienia
opisanemu w SIWZ, co do zakresu, ilosci, jako$ci, warunkéw realizacji i innych elementéw istotnych
dla wykonania przedmiotu zamdwienia, a co oznacza, iz niezgodnos¢ tresci oferty moze dotyczy¢

tylko wymagarn merytorycznych, ktére zostaty okreslone w SIWZ. (Wyrok KIO z 14 stycznia 2013 r.,
KIO 2903/12).



3) odrzuceniu oferty firmy CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka sp. z 0.0., ul. Wolno$é 8
lok. 4, 26-600 Radom, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp:

W Czesci 2 zamowienia:

Uzasadnienie: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp poniewaz
treS¢ oferty Wykonawcy nie odpowiada tresci SIWZ. Wykonawca potwierdzit, ze oferowany monitor
Dell S2817Q Ultra HD 4K nie spetnia wymagan w zakresie obrotowej podstawy i regulacii wysoKosci.

Tym samym, tres¢ oferty nie jest zgodna z trescig SIWZ. Niezgodno$é tresci oferty z trescig SIWZ
wystepuje w sytuacii, kiedy oferta nie odpowiada przedmiotowi zaméwienia w ten sposéb, ze nie
zapewnia jego realizacji w catosci. Niezgodnosc tresci oferty z trescig SIWZ ma miejsce wowczas,
gdy zaoferowany przez wykonawce przedmiot zaméwienia nie odpowiada przedmiotowi zaméwienia
opisanemu w SIWZ, co do zakresu, ilosci, jako$ci, warunkéw realizacji i innych elementow istotnych
dla wykonania przedmiotu zamdwienia, a co oznacza, iz niezgodnosé tresci oferty moze dotyczy¢

tylko wymagan merytorycznych, ktére zostafy okreslone w SIWZ. (Wyrok KIO z 14 stycznia 2013 r.,
KIO 2903/12).

4) odrzuceniu oferty firmy GIGA MULTIMEDIA Eugeniusz Sienicki, Al
Niepodlegtosci/Armii Ludowej WGE paw. 40, 00-609 Warszawa, na podstawie art. 89 ust.
1 pkt 2 ustawy Pzp:

W Czesci 2 zamoéwienia:

Uzasadnienie: Zamawiajacy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp poniewaz
tres¢ oferty Wykonawcy nie odpowiada tresci SIWZ. W pkt. 2.1 Wykonawca zaoferowat procesor Intel
I7-6700. Zaoferowany procesor posiada wydajno$¢ oceniong na 10.014 punktéow w zataczonym
tescie. Zamawiajacy wymagat w pkt. 2.1 zaoferowanie procesora, ktéry miatby co najmniej 10.807
punktéw. Ponadto Wykonawca potwierdzit, ze oferowany monitor Dell S2817Q Ultra HD 4K nie
spetnia wymagan w zakresie obrotowej podstawy i regulacji wysokosci.

Tre$¢ oferty to jednostronne zobowigzanie Wykonawcy do wykonania oznaczonego $wiadczenia,
ktére zostanie zrealizowane na rzecz Zamawiajgcego. Swiadczenie Wykonawcy ma odpowiadac
opisanym w SIWZ potrzebom Zamawiajacego. Ich poréwnanie (opisu przedmiotu do zobowigzania
Wykonawcy) przesadza o tym, czy tresé oferty odpowiada tresci SIWZ. O niezgodnosci ofert z trescig
SIWZ mozna méwi¢ w sytuacji, gdy oferta nie odpowiada w petni przedmiotowi zaméwienia w ten
sposdb, ze nie zapewnia jego realizacji w catosci.

Obowigzkiem Wykonawcy jest zaoferowanie przedmiotu zaméwienia odpowiadajacego oczekiwaniom
Zamawiajgcego wyartykutowanym w SIWZ. Je$li tres¢ oferty bedzie niezgodna z trescig SIWZ, oferte
nalezy odrzuci¢ na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp (wyrok z dnia 24 listopada 2010 r., sygn.
akt KIO 2480/10).

W Czesci 3 zamowienia:

Uzasadnienie: Zamawiajacy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp poniewaz
tres¢ oferty Wykonawcy nie odpowiada tresci SIWZ. Wykonawca potwierdzit, ze oferowany monitor
Dell S2817Q Ultra HD 4K nie spetnia wymagarn w zakresie obrotowej podstawy i regulacji wysokosci.

Tym samym, tre$¢ oferty nie jest zgodna z trescig SIWZ. Niezgodnoéé treéci oferty z trescig SIWZ
wystepuje w sytuacji, kiedy oferta nie odpowiada przedmiotowi zaméwienia w ten sposéb, ze nie
zapewnia jego realizacji w cato$ci. Niezgodnosc tresci oferty z trescia SIWZ ma miejsce wowczas,
gdy zaoferowany przez wykonawce przedmiot zaméwienia nie odpowiada przedmiotowi zaméwienia
opisanemu w SIWZ, co do zakresu, ilosci, jakosci, warunkéw realizacji i innych elementéw istotnych
dla wykonania przedmiotu zaméwienia, a co oznacza, iz niezgodnosé tresci oferty moze dotyczy¢

tylko wymagan merytorycznych, ktére zostafy okreslone w SIWZ. (Wyrok KIO z 14 stycznia 2013 r.,
KIO 2903/12).

Zamawiajgcy informuje o uniewaznieniu postepowania w:

Czesci 2 zamdwienia - na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp — cena najkorzystniejszej oferty
lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktéra Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamoéwienia. Zamawiajacy na realizacje danej czesci zaméwienia przeznaczyt kwote



101.626,02 zt netto, tj. 125.000,00 zt brutto. Cena najkorzystniejszej oferty w kryterium oceny ofert
wynosita 132.537,42 zt brutto + 24 miesiace przedtuzenia serwisu gwarancyjnego.

Czesci 3 zamoéwienia — na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp — nie zlozono zadnej oferty
niepodlegajacej odrzuceniu.

Czesci 8 zamowienia - na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp — nie ztozono zadnej oferty
niepodlegajgcej odrzuceniu.

Na podstawie oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu oraz kryterium oceny ofert

Zamawiajgcy dokonat wyboru najkorzystniejszych ofert, ztozonych na poszczegolne czesci
zamowienia:

Czes¢ 1 zamowienia - OPTIMA Serwis sp. z 0.0. sp. k., ul. Ksiezycowa 70 seg. 21, 01-934
Warszawa;

Czes¢ 4 zamowienia - GIGA MULTIMEDIA Eugeniusz Sienicki, Al. Niepodlegtosci/Armii
Ludowej WGE paw. 40, 00-609 Warszawa;

Czes¢ 5 zamowienia - GIGA MULTIMEDIA Eugeniusz Sienicki, Al. Niepodlegtosci/Armii
Ludowej WGE paw. 40, 00-609 Warszawa;

Czesc¢ 6 zamowienia - KOMPUTRONIK Biznes sp. z 0.0., ul. Wolczynska 37, 60-003 Poznan;
Czesé 7 zamowienia - KOMPUTRONIK Biznes sp. z 0.0., ul. Wolczynska 37, 60-003 Poznan.

Wykonawcy ztozyli oferty na poszczegdlne czesci zamdwienia, ktére uzyskaty najwyzsza liczbe
punktéw w kryterium oceny ofert.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp umowy
na poszczegolne czesci zamoéwienia moga zostaé podpisane z wybranymi Wykonawcami, w terminie
nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Z-CA DYREKTORA
Is. Techhilfi i Wdrozen

wikier Marek favrlecks



